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Tavoitteenamme on 
tukea 10-17-vuotiaiden 

lasten ja nuorten 
kriittisen lukutaidon kehittymistä.
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Kriittisellä lukutaidolla tarkoitamme 
kirjoitettujen ja multimodaalisten tekstien 
analysointia, arvioimista ja tulkitsemista.

Millaiset kodin 
lukemiskäytänteet 
tukevat kriittistä 

lukemista?
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Miten eri ikäiset 
oppilaat ja opiskelijat 

osaavat arvioida 
nettitekstien 

luotettavuutta?

Kehittämme 
oppimateriaaleja, 

joita voidaan 
käyttää kriittisen 

lukutaidon 
opetuksessa.
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Opettajankoulutusfoorumi 
Uudet Lukutaidot

Vanhempainliitto

CRITICAL-hankkeen esittelyvideo: bit.ly/educritical

Twitter: @educritical
Facebook: Critical-hanke

Kotisivut: educritical.fi
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(Leu ym., 2004)

?

TUTKIVA
NETTILUKEMINEN

Tiedontarpeen määrittely

Tiedonhaku

Informaation arviointi

Synteesin laatiminen

Opitun kommunikointi muille

© Carita Kiili

Evaluation of of Online Texts

Quality of 
Evidence

Publication 
Practices 

of the Venue
Luottavuuden 

arviointi

Kirjoittajan 
asiantuntijuus

Kirjoittajan 
tarkoitus-
perät

Julkaisupaikan
julkaisukäytänteet

Evidenssin 
laatu

Nettitekstien 
luotettavuuteen 

vaikuttavia tekijöitä
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Kuudesluokkalaisten
ja toisen asteen

opiskelijoiden taidot
arvioida nettiteksteja

kriittisesti

Hei!
Olen faktantarkastaja Max. Faktantarkastaja arvioi, onko nettisivuilla oleva tieto tarua vai totta.

Minua pyydetään usein laittamaan nettisivut paremmuusjärjestykseen niiden luotettavuuden 
perusteella. Voi kuulostaa helpolta, mutta sitä se ei suinkaan ole. Arvioinnissa pitää huomioida 
monia asioita!

Saat kokeilla tehtävässäsi minun kehittämiä apukysymyksiä. Lue jokainen nettisivu huolella ja 
vastaa sivua koskeviin kysymyksiin. Kun olet valmis, käytä vastauksia apunasi, kun laitat sivut 
paremmuusjärjestykseen niiden luotettavuuden perusteella.

Minäkin luen sivut ja laitan ne järjestykseen. Katsotaan lopuksi, olimmeko me samaa mieltä 
järjestyksestä!

Lykkyä tehtävään!

Kriittisen nettilukemisen testi: 
Tehtävänanto

Kiili ym. (2022; arvioitavana); Lavi (2021)

© Carita Kiili
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Manipuloidut tekijät
o Kirjoittajan asiantuntijuus
o Kirjoittajan tarkoitusperät
o Julkaisupaikka
o Evidenssin laatu

Tekstien design 

MAALLIKON BLOGI

KAUPALLINEN TEKSTI

SANOMALEHTITEKSTI

POPULAARI TIEDETEKSTI

Sokeri parantaa muistia

Sokeri aiheuttaa lapsissa ylivilkkautta

Kiili ym. (2022; arvioitavana); Lavi (2021)

Tehtävätyypit

A. Tunnistustehtävät
• Kirjoittajan, pääväitteen ja evidenssin 

tunnistaminen
• Monivalinta-tehtävä

B. Arviointitehtävät
• Kirjoittajan asiantuntijuuden, 

vilpittömyyden ja evidenssin laadun 
arviointi

• Skaala: 1-6

C. Perustelutehtävät
• Annettujen arviointien perusteminen
• Monivalinta-tehtävä

Kiili ym. (2022; arvioitavana); Lavi (2021)
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Tunnistustehtävä

Arviointitehtävä

Kiili ym. (2022; arvioitavana); Lavi (2021)

Perustelutehtävä

Arviointitehtävä

Kiili ym. (2022; arvioitavana); Lavi (2021)
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Kiili ym. (arvioitavana); Kiili ym., 2022; Lavi, 2021
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Äiti Toimitusjohtaja Toimittaja Tutkija

Kirjoittajan asiantuntijuus

Kuudesluokkalaiset (n=265) Ammattioppilaitoksen opiskelijat (n=82)

Lukiolaiset (n=73)

0

1

2

3

4

5

6

Oma havainto Asiakaskysely Asiantuntijalausunto Tutkimus

Evidenssin laatu

Kuudesluokkalaiset (n=265) Ammattioppilaitoksen opiskelijat (n=82)

Lukiolaiset (n=73)

Kiili ym. (arvioitavana); Kiili ym., 2022; Lavi, 2021
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Terve XX, tässä Max!

Mahtavaa! Olit osannut laittaa tekstit 
luotettavuusjärjestykseen. Tutkimuslaitoksen sivu oli toden 
totta luotettavin ja sanomalehtiteksti toiseksi luotettavin! Kaksi 
muuta tekstiä eivät olleet kovin luotettavia.

Sinulla on kriittistä silmää, jota tarvitaan faktantarkastajan 
työssä. Olit oivaltanut, että äidin kirjoittamaan blogitekstiin 
kannattaa suhtautua varauksella! Niin tein minäkin. Blogia 
pitävä äiti ei ole terveysalan asiantuntija ja hänen 
tavoitteenaan oli suostutella muut vanhemmat muuttamaan 
toimintaansa. Kun tavoitteena on muiden suostuttelu, 
kirjoittaja voi sortua hieman liioittelemaan asioita. Hyvä, että 
olit tarkkana!

Palaute oppilaalle

© Carita Kiili

Kiili ym. (2022; arvioitavana); Lavi (2021)

Alakouluikäiset tarvitsevat tukea, 
jotta he osaisivat erottaa
luotettavammat nettisivut 
vähemmän luotettavista sivuista.

Kriittisen nettilukemisen opetus 
on hyvä aloittaa kirjoittajan ja 
julkaisijan tunnistamisesta ja 
arvioinnista.
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Lukiolaisten taidot
arvioida nettilähteitä

kriittisesti

|  24

Tehtävänanto
Tehtävänanto

Tiedontarpeen 
määrittely

Tiedonhaku 
hakukoneella

Pääideoiden poiminta
Lähteiden arviointi

Suosituksen 
laatiminen Hämäläinen ym., 2021
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Tiedonhaku

Googlen täsmähakukone 
35 valittua nettitekstiä

Opiskelijat valitsivat 
kolme lähdettä

Hämäläinen ym., 2021

Pääideoiden 
poiminen & 
luotettavuuden 
arviointi

Hämäläinen ym., 2021
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”Kirjoittaja Juhani Knuuti on lääketieteen professori Turun 
yliopistossa.”

”YLE tarkistaa juttujensa tiedot ennen kuin ne julkaistaan.” 

”Blogin tarkoituksena on käännyttää ihmiset kirjoittajan 
kyseenalaisten näkemysten puolelle.”

”Lähteessä on haastateltu elintarvikekemian 
yliopistonlehtoria Jukka-Pekka Suomelaa.”

” Olen lukenut samat asiat myös THL:n sivuilta.”

Lukiolaisten arviointitaidot (N = 345)

Hämäläinen ym., 2021

Hämäläinen ym., 2021
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Lukiolaisia on hyvä ohjata
syvälliseen arviointiin, nettitekstin
tarkoituksen pohdintaan ja sen
sisältämän tiedon vertaamiseen
muihin lähteisiin. 

Työkaluja 
arviointitaitojen 
opettamiseen
Löytyvät myös: educritical.fi 
 oppimateriaalit
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